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Kjære leser

Du holder nå noe så gammeldags som en brevveksling i hendene. Hvorfor i all verden velger forlag og forfattere en så utdatert form, tenker du kanskje. Er det jåleri?

I en tid hvor det meste av kommunikasjon foregår i en rasende fart på elektroniske plattformer, er det vanskelig å finne plass til lengre refleksjoner. Man forventer svar ganske umiddelbart, og både kommunikasjon og diskusjon bærer ofte preg av dette. Meningsutvekslinger, skyttergravsdiskusjoner og konstatering av eget ståsted tar plassen, og vi mangler gode arenaer for lengre refleksjoner. Da kan det være vanskelig, selv for gode venner, å snakke om de dypere temaene. For hvor er det plass, og når har vi tid?

I denne boka møtes to gamle venner for å snakke om sin tro og sitt livssyn. Dette er ikke et enkelt tema, men de drives av ønsket om å forstå hverandres ståsted, og å forstå hva som foregår i den andres hode og hjerte. De har dyp respekt for hverandre, samtidig som de vet at om de pirker i det, så vil forskjellene komme frem, på godt og vondt. Og skal man først risikere å snakke med hverandre om noe så personlig som tro og livssyn, krever det både åpenhet og tid til å tenke seg om. Brevformen åpner for dette.

Didrik Søderlind er rådgiver i Human-Etisk Forbund og redaktør for tidsskriftet Humanist. Han kaller seg yrkesateist, men begrenser seg ikke til sine egne miljøer og er for eksempel fast spaltist i Vårt Land. Han har også skrevet boken Kristen-Norge: En oppdagelsesferd (Spartacus forlag), der han forsøkte å fange mangfoldet i dagens norske kristenliv. Livssynsinteressen preger også fritiden, som når han sammen med gode venner driver klubben Kjettersk Kjeller, som arrangerer akademiske foredrag om det obskure og okkulte. Eller begraver seg i bøker og besøker gudshus for å oppleve tro og religion i alle sine former.

Stian Kilde Aarebrot er prest, forfatter og daglig leder for Substans. Substans er et praksisnettverk som jobber med å omsette kristen tro til handling. Han har gjennom en årrekke vært en sentral person i den subkulturelle menigheten Sub Church i Oslo og var med på å etablere Sub Scene, menighetens konsertscene uten aldersgrense. I en elevartikkel om Sub Scene ble det påpekt at «Stians stil er avslappet og bærer preg av rock». Han ble tidlig i tenåra helfrelst på ekstremmetall og spilte på 2000-tallet gitar i bandene The Crest og Vardøger.

Disse er altså venner fra mange år tilbake og møttes gjennom sine felles subkulturelle interesser. På mange måter er de ganske like. På andre måter står de på hver sin side av det som for mange kan virke som en uoverstigelig avgrunn. Men ikke før nå, her i denne brevvekslingen, har de tatt tak i det.

Og her møtes forfattere, redaktører og forlag. Det har vært et svært spennende samarbeid, hvor de merkeligste spørsmål dukker opp. Skal man skrive gud med stor eller liten G, for eksempel? Og er det en vesentlig detalj, egentlig?

Du er herved invitert inn i brevvekslingen mellom en troende og en ateist. Vi håper du blir utfordret og beriket.

Arne Christian Konradsen

Bente Pihlstrøm,

redaktører


22. januar

Kjære Stian,

I helga ble du ordinert til prest. Hva annet kan jeg si enn «gratulerer»? Jeg skulle gjerne ha vært der, men var på reise. Håper det gikk bra. Du har vel solid med erfaring som sommervikar (eller, som jeg kaller det, «feriebiskop») allerede, og jeg har alltid syntes du har en fin balanse mellom det jordnære og det opphøyde når jeg har sett deg utføre din pastorale gjerning. Så jeg føler meg sikker på at du kommer til å bli en bra prest.

Vel, nok gratulasjoner. Nå som du har presteansvar, skal du fanker’n meg få svi for det også. Som tidligere langvarig medlem av Den norske kirke forlanger jeg tilbakevirkende medlemsservice. En slags sjelesorg, kanskje?

Saken er at jeg ikke er helt frisk på sjela, og jeg har ikke helt fått meg til å snakke skikkelig om det med noen. Det er ikke det at jeg mangler mennesker rundt meg som er villige til å høre, men jeg har en aversjon mot å dele mine problemer med andre. Jeg er veldig sjenert på en del ting, og kanskje særlig akkurat de tingene jeg nettopp burde ha delt med noen andre. Faktisk vet jeg ikke helt om jeg ville ha turt å si disse tingene til noen ansikt til ansikt. Dataskjermen er passende anonym, som en av de skrifteboksene nordmenn som meg vel egentlig bare har sett på film.

Fader, tilgi meg, for jeg har syndet. Eller noe sånt.

Jeg har slitt med lav selvfølelse hele livet, vært en av dem som har hatt litt dårlig samvittighet for at jeg er til. Jeg går rundt med konstant dårlig samvittighet for alt jeg skulle ha gjort og skulle ha fått til. I perioder er det sånn at jeg ikke klarer å glede meg over det jeg faktisk får til, fordi jeg egentlig føler at jeg burde ha drevet med noe annet, noe viktigere, noe større. Jeg kan bli liggende våken om natten mens alle mine usikkerheter og dårlige samvittigheter paraderer forbi sengen min. Demonene kommer i de små timene.

Når jeg leser en bok eller en avis og ser hva folk har utrettet, kan jeg kjenne små stikk av misunnelse, mens det jeg selv er og faktisk har fått til, føles helt uvesentlig og latterlig. Heldigvis går det fort over, men det er slitsomt.

Og for å gjøre det enda mer komplisert: Jeg vet jo egentlig at det ikke er slik. Jeg er jo klar over at de aller fleste mennesker rundt meg faktisk ikke bryr seg det spøtt om hvordan bankkontoene mine ser ut eller hvor stort boareal jeg bor på eller hva slags stillingsbeskrivelse jeg har. De er opptatt av om jeg er ålreit og pålitelig.

Jeg har også hele livet prøvd så godt jeg kan å gi litt blaffen i hva andre folk synes om meg. Så i tillegg til disse idiotiske, slitsomme følelsene har jeg dårlig samvittighet fordi jeg føler dem.

På torsdag hadde jeg en samtale med noen lærere og elever fra en kristen lærerlinje i Bergen. En av dem sa noe jeg likte, nemlig at det er mennesket som trenger å helbredes. Og jeg lurer på om jeg trenger å helbredes. Kanskje du har noe som kan gjøre meg frisk?

Det føles litt rart å legge hodet på blokka på denne måten, men det føles også viktig. Det føles som om mye av det jeg ser i debatter over livssynsgrenser, handler om hvor fint det er å være frelst, eller hvor fint det er å frigjøre seg fra religionens tvangstrøye, eller noe sånt. La oss ikke begynne der. La oss heller kanskje unngå å gå dit i det hele tatt.

En del ateister kan nok le av kristnes tro på en slags himmelsk far. Selv gjorde jeg i alle fall det i yngre år. Jeg mente at kristne var svake, at de trengte en slags himmelsk kosebamse for å mestre livet. Som ateist var jeg selvfølgelig sterkere, fordi jeg våget å se realitetene i øynene og møte dem uten sutteklut.

Med årene har jeg heldigvis sluttet å tenke slik. Ikke bare fordi jeg har forstått at det å være kristen ikke er så enkelt som en del religionskritikere skal ha det til, men også fordi jeg noen ganger selv føler savnet etter å ha «verdens sterkeste pappa», for å stjele tittelen fra en av bøkene dine (som jeg dessverre ikke har fått lest ennå). Kanskje er det lettere å takle det moderne livets tomhet dersom man har et slikt punkt, ikke bare utenfor seg selv, men utenfor selve verden og selve tiden, å forholde seg til.

Samtidig er det nok en del av kynikeren fra ungdomsårene igjen i meg. Og jeg har jo også blitt kjent med mange kristne opp gjennom årene som har gitt meg innblikk i hvor vanskelig og krevende det kan være å ha en gudstro. Jeg har vært i mange kirker, forsamlinger og bedehus de siste årene og lagt merke til at et populært prekentema er fraværet av Gud. Så kanskje er det ikke noe lettere å være kristen.

Hva tenker du, Stian? Og hva sier du? Kan du helbrede meg?

Hilsen din venn

Didrik


24. januar

Hei, Didrik

Tusen takk for det aller første brevet fra deg til meg. Det første som slår meg, er hvorfor i heite skriver vi ikke mer brev? Hvor lenge har vi kjent hverandre nå? Jeg var i alle fall på hils med deg allerede for ti år siden, og nå føles det som om ett brev har gjort meg omtrent dobbelt så godt kjent med deg.

Det minner meg om en opplevelse jeg hadde på prestestudiet for, ja, også det omtrent ti år siden. Vi var kommet til siste semester, praktikum, som det heter, halvåret da alt du ennå ikke har lært om å være prest (det aller meste), skulle på plass. Et semester som helst burde ha vart i 20 semestre (kanskje det er derfor jeg først nå følte meg klar for ordinasjon). Vi skulle ha oppstartshelg. Det aller første vi gjorde, var å sette oss i en ring, både studenter og lærere, for å dele troshistoriene våre med hverandre. På cirka ti minutter skulle vi dele fortellingen om oss selv, med fokus på trosdelen av den. I rundt tre timer satt vi og lyttet til hverandre. Lærerne begynte og satte standarden. Det var mye sårt som kom opp. Skilsmisser, fraværende foreldre, dårlig selvtillit, perioder med sterk tvil og så videre. Men også mange rørende historier, om det som hadde båret dem gjennom livet, om viktige hendelser som hadde bekreftet og styrket troen. På slutten av dagen føltes det som om jeg kjente disse menneskene bedre enn enkelte venner jeg hadde hatt jevnlig kontakt med siden videregående. Litt av den samme følelsen sitter jeg igjen med etter brevet ditt.

Jeg tror grunnen til at det skal så lite som et brev eller ti minutter med personlig historiefortelling til for å komme «dobbelt så dypt», er at det rett og slett er svært få arenaer i dag der det føles naturlig å tråkke ut av komfortsonen og fortelle om det man egentlig går og tenker på. Kirka har også en lang vei å gå før den er der den burde være i forhold til dette, men jeg sitter allikevel med følelsen av at det er mer kultur for «deling av liv» i kristne kretser. I alle fall er det min erfaring.

Psykolog og president i The American Psychological Association, Hobart Mowrer, sa i 1969 at urkirken var det mest kraftfulle terapeutiske samfunn som noen gang hadde eksistert, og at denne egenskapen var en viktig grunn til kirkens fremgang. Hva var det terapeutiske elementet? De bekjente synd for hverandre og ble tilgitt og forsont med hverandre. Jeg tror vi alle har behov for å lette hjertet oftere enn det våre sosiale koder tillater. Det er bare å observere hva som skjer etter fire halvlitere, eller det sterke behovet for å utlevere seg på sosiale medier. I dag er det ofte bartenderen som har overtatt rollen som skriftefar, etter at protestantene dessverre kvittet seg med skrifteskatten.

Men jeg står i fare for å skrive langdrygt om det å dele liv istedenfor å faktisk dele. Jeg hadde i grunnen planlagt å sende deg et kort brev, siden jeg har ligget rett ut med omgangssyken i natt og samtidig prøver å samle krefter til en fødsel som på papiret skal starte i dag. Brevskriving gir rom for større åpenhet, men ulempen er at det er rimelig sårbart å vente på svar når man har vridd opp sjela og sendt alt sølet av gårde. Derfor var det viktig for meg å få sendt et svar raskt, men brevet ble til slutt ganske langt. Det er ikke lett å stoppe når man først har begynt å skrive.

Du skriver om dårlig selvtillit. Jeg kjenner meg igjen. Lav selvfølelse kan virke nesten uhelbredelig, og her er det neppe noen forskjell på kristen og ateist, til tross for uendelig mange «du vet vel om at du er verdifull»- prekener. Jeg tror dette delvis er en «arvesynd» som flyter rundt i blodet til alle som stammer fra Jante. Du har i det minste forsøkt å ikke bry deg om hva folk tenker om deg. Som kristen føles det ikke helt lov bare å gi beng. Og sideblikkets utakknemlighet er med nesten daglig. Da jeg gikk og kjente på at jeg muligens kanskje langt der inne hadde en forfatter i magen, søkte jeg stadig opp mine skjønnlitterære favorittforfattere for å finne ut når de debuterte. Og når jeg så at de hadde debutert årevis før min egen alder, ble det vanskelig å tro at en selv bare er en forfatterspire som blomstrer sent.

Du spør om det finnes noen hjelp i Gud. For meg er Gud svært paradoksal når det kommer til hjelp. Jeg skjønner hva du mener når du snakker om en himmelsk kosebamse, og selv om jeg ikke ville ha brukt akkurat den betegnelsen, må jeg si at Gud på sett og vis også er det for meg. Han er en trygg favn. En jeg kan gå til med alt. En jeg kan gråte hos, men også en jeg kan banne til når jeg er frustrert og fly forbanna (kanskje ikke en typisk kosebamsefunksjon). Men han hører ikke bønn, hvis det innebærer at han hopper når jeg sier «hopp». Det føles mer som om han hopper når jeg sier «sitt». Det føles ikke som om Gud har gitt meg noen særbeskyttelse. Det kan jeg selvfølgelig ikke vite, kanskje har Gud styrt meg unna en mengde ulykker, men når jeg ser meg rundt, er det mye som tyder på at mitt liv har vært like værutsatt som en ateists eller en muslims liv. Samlivsbruddet jeg gikk gjennom for snart ti år siden (tallet i dette brevet er tydeligvis ti), var mitt troslivs bunnotering. Jeg nærmest hatet Gud for at han hadde forbannet livet mitt som en anti-takk for alt jeg hadde gjort for ham i kirka og i Sub Church. Jeg opplevde meg helt alene, totalt avsondret fra noe som helst hellig og guddommelig, og jeg klarte knapt å be på andre måter enn å rope «HALLO?» eller «FAEN TA DEG!», for å fremprovosere en reaksjon (bedre med en sint gud enn ingen gud). Å tro på Gud gjør i grunnen bare ting mer komplisert. Det er så mange spørsmål som dukker opp som en konsekvens av å tro. Hvis det finnes englevakt, hva er det da som skjer med de som ikke har englevakt? Det er enklere å tro på flaks og uflaks (og det tror jeg da også det dreier seg om i mange tilfeller).

Jeg husker veldig godt at mamma fortalte meg som liten at hun syntes det var vanskelig å være med og synge søndagsskolesangen «Min bil er så liten, og veien så lang. Men Jesus har grepet min hånd. Når han styrer bilen, da går det så bra, på veien til himmelens land». Mamma og pappa hadde jo opplevd det motsatte. Bilen deres hadde fått skrens og kjørt utfor et 60 meter høyt stup, før de og barna havnet i fjorden. Synne og Morten på tre og ett år ble med bilen til bunns, mens mamma og pappa «mirakuløst» overlevde. Det var mange gode og dårlige forsøk fra venner (og uvenner) og kjente på å forklare hendelsen, som sa at det nok var en mening med det, tross alt. Noen hintet til og med til at de kanskje ikke hadde hatt tro nok, eller at sånn går det når man ikke døper barna sine (foreldrene mine er pinsevenner, og der døpes ikke barn).

For meg var det fellesskapet i Sub Church som hjalp meg ut av depresjonen i etterkant av skilsmissen. De var mine reddende engler. De bar troen min da jeg ikke klarte å tro selv. Men jeg kjenner også kristne som ikke kommer i bryllup til de som gifter seg for andre gang, fordi det er synd. Noen bærer deg, andre setter seg på deg når du ligger nede.

Det er en dobbelthet i forhold til det å tro på Gud som sin kjærlige far. På den ene siden er han ingen sutteklut. På den andre siden er han faktisk Far for meg, og selv om de aller fleste ateister sikkert vil avfeie opplevelsene som innbilning, har jeg et utall ganger fått kjenne tryggheten i det «farsfanget». Etter å ha hørt historiene til muskelgutta i TX Vikings, de jeg skrev om i boka du nevner, og etter å ha fulgt dem et års tid, har jeg sett den dobbeltheten tydeligere enn noen gang. Jeg så at livene deres hadde blitt snudd opp ned etter møtet med Gud som den faren de aldri hadde hatt (enten det var en som ødela med sitt nærvær eller sitt fravær). Jeg så en enorm mykhet og varme i menn som på avstand så ut som torpedoer (de holdt ofte hender mens de gikk og snakket sammen). Samtidig var det ingen av dem som ble særlig skjermet for dritten som følger med det å leve. Det var stadig små livskriser og nedturer. Og midt i alt dette forsøkte de så godt de kunne å hjelpe hverandre.

Jeg har en fred inni meg som jeg tror er fra Gud. Det er en slags dyp tone som klinger med alle andre toner som spilles i livet, enten de harmonerer eller dissonerer, som noen ganger resonnerer sterkt, og som andre ganger er nesten lydløs. Om den freden er en slags placeboeffekt, eller om den er et resultat av en virkelig «beveger», får jeg vel aldri vite med sikkerhet før jeg dør, men jeg tror på Gud. Jeg tror at det ikke er innbilning.

Kan jeg helbrede deg? Helt klart nei. Kan Gud helbrede deg? Både ja og nei, tror jeg.

Ble du noe klokere?

Hilsen din nå enda bedre venn


27. januar

Kjære Stian,

Takk for raskt og langt, ærlig og – ikke minst – tankevekkende svar. Jeg håper helsa er bedre. Jeg har hatt en lignende situasjon her og er lei av å kjenne meg som en beholder for bakterier, basiller og alskens styggedom. Den følelsen hvor man bare går og hangler, for frisk til å legge seg skikkelig ned, men for krank til å takle livet, er ikke god og hjelper ikke akkurat på generell Weltschmertz og manglende mestringsfølelse. Jeg håper også at du har blitt pappa for andre gang med et minimum av gråt og tenners gnissel. Vi må snakke mer om farskapet senere, men akkurat nå foreslår jeg at vi prøver å følge tråden vi er på et stykke videre. Utfordringen her blir vel først og fremst å forsøke å holde oss på sporet. Både du og jeg har lett for å rote oss ut på viddene.

Du spør om jeg ble så mye klokere. Vel, litt innsikt fikk jeg nok. Det føles godt å vite at du sliter med det samme som meg, og det føles godt å kjenne seg igjen i et annet menneskes usikkerhet. Jeg har ofte tenkt at det er i vår elendighet og svakhet at vi mennesker er likest, og at det er der vi lettest kan kjenne hverandre igjen. Kanskje skyldes det at jeg egentlig har et ganske pessimistisk menneskesyn og mest blir skeptisk av alle de glansbildene mennesker dekker seg bak. Mens alle glansbildene våre er forskjellige, er svakheten vår ganske så lik. Vi kler oss og sminker oss og fører oss og tror og mener og snakker forskjellig, men alles tårer er salte.

Det er noen solide doser med ironi i at vi to, som til en viss grad lever av å levere mening til andre mennesker, sliter med en følelse av meningsløshet. Men det handler vel mest om en bestemt type menneske som vi begge er; sånne som en av mine beste venner kaller grublehuer. Sånne som aldri gjør det enkelt for seg selv, som alltid må stille de spørsmålene som gjør ting så trøblete. Kanskje er dette en vanligere ting enn vi innser også, bare at vi har en jobb hvor vi kan snakke om det.

Jeg har jobbet med tekst i over 20 år og har fremdeles den synkende følelsen i magen hver gang jeg sender fra meg noe. Den der følelsen som tilsier at redaktøren skal si at «ja ja, vi får vel trykke dette da, men kan du ikke finne deg en skoleavis eller blogg eller noe å skrive for isteden?». Jeg har også den latterlige greia med å lete opp alderen på flinke folk og føle meg håpløs når jeg ser hva folk har fått utrettet. Som Tom Lehrer sier det: «It’s people like that who make you realize how little you’ve accomplished. It is a sobering thought, for example, that when Mozart was my age, he had been dead for two years.»

Rett etter 22.7. snakket jeg på et åpent møte om politisk ekstremisme. Det var mye sånt på den tiden. Jeg var der sammen med en psykolog som senere skrev en bra artikkel for Humanist om massemorderes psykologi, og han sa noe veldig treffende: at dagens samfunn dyrker enerne, men at vi samtidig ikke alle kan være enere. Det er ren matematikk, men for noen blir det veldig vanskelig å takle. For folk som Anders Behring Breivik kan løsningen bli i det minste å være enere i ondskap. Selv håper jeg ikke at jeg blir noe mer enn høyst middelmådig på den fronten, for å si det sånn. Jeg leste nettopp Aage Borchgrevinks bok om terroristen og må innrømme at jeg selv har kjent på en del av raseriet som Breivik også føler. Heldigvis gikk det på et punkt opp for meg at det var meg selv det var noe feil med, heller enn samfunnet, og det reddet meg fra å rote meg inn på den blindveien der noen ender opp. Det var jo fint å komme seg ut av den fella, men samtidig mister man jo noen gode syndebukker.

Ja, jeg har virkelig forsøkt å gi faen. Da jeg flyttet til Oslo som tiåring, kom jeg fra blokkleiligheten på Holmlia til Ljan skole – i et strøk preget av store villaer og romslige bankkonti. Det gikk som det måtte gå. Heldigvis var jeg for sosialt uintelligent til å skjønne det da de forsøkte å mobbe meg for loppemarkedsklærne mine. Senere tilhørte jeg det første årskullet som gikk på Holmlia ungdomsskole. De bygget bokstavelig talt skolen rundt oss, siden ikke alle byggearbeidene var helt ferdige. Her var det viktig å være tøff og kul, og da falt en lubben gutt som likte rollespill og Pink Floyd så utafor som det gikk an. Det var her jeg bestemte meg for at om jeg noensinne skulle ha det bra, måtte jeg gi blaffen i hva folk syntes om meg. Om hva slags musikk jeg hørte på, hva jeg trodde på, hvordan jeg så ut. På noen måter er det jo veldig frigjørende, det gjør at jeg kan la min sans for å motsi meg selv få fritt utløp. Jeg kan sikkert smykke meg med en sans for paradokser, mens det kanskje handler mer om en slags evig trassalder.

Apropos trassalder så er jeg på et av mine jevnlige lovsangkick, der jeg praktisk talt bare hører på kristen lovsang på kontoret. Jeg vet jo at du ikke er så glad i sånt (du har formodentlig bedre musikksmak enn meg), men for meg, som ikke har noen kristen oppvekst eller ungdomstid bak meg, er det noe skikkelig eksotisk med glatt, lett overprodusert rock med kristne tekster. Kanskje jeg synes det er så moro fordi det på en eller annen måte er «forbudt» når man er yrkesateist, slik jeg er. Kanskje er det å høre på Hillsong i Humanismens hus omtrent som å høre på Darkthrone i Kirkens hus. Kanskje henger min fascinasjon for lovsang sammen med min interesse for hvordan populærmusikk kan brukes for å bære forskjellige budskap – det være seg muslimsk rapp eller anarkopunk. Men det er også noe som stikker dypere. Når jeg ser videoene fra møtene der bandene spiller, med mennesker med ansiktene fulle av ekstase og kjærlighet og med armene strukket oppover, blir jeg både frastøtt og tiltrukket. Det er som å stå foran et stup og ha litt høydeskrekk, men samtidig føle suget fra dypet. Og kanskje fantasere om hvordan det ville være å kaste seg ut på «de 70000 favners dyp», som Kierkegaard sier det. Det er det samme suget etter fellesskap jeg kan føle når jeg ser Leni Riefenstahls filmer fra Nürnbergmøtene. Selvfølgelig uten å ville si at «kristendommen = nazisme». Men som med mange innbitte individualister er det en del av meg som lengter etter å gå opp i en større enhet.

Så jeg avfeier virkelig ikke dine åndelige opplevelser som innbilning. For meg er slike opplevelser en viktig del av det å være menneske, og min vei mot det livssynet jeg har i dag, er brolagt med slike opplevelser. Jeg anerkjenner at slike opplevelser eksisterer og kan ha en forandrende kraft – det har de i alle fall hatt på meg. Jeg har hatt åndelige opplevelser som har pekt meg i nye retninger i livet og endret meg som menneske. Forskjellen på deg og meg er at du tolker opplevelsene (i alle fall noen av dem!) som tegn på at Gud er der og er med deg. Mens opplevelsene for meg er noe som skjer inne i meg selv, i møtet med meg selv, andre mennesker eller naturen.

Jeg likte det du skrev om kirken som et terapeutisk fellesskap. I min egen religiøse søken har jeg jo hatt særlig sans for ritualet, enten det var kirkebesøk med skolen, gudstjenester i skogen da jeg gikk i Speideren, kirtan i Krishna-tempelet eller blot til de norrøne gudene. Ritualene ga muligheten til å tre inn i noe som eksisterte utenfor den vanlige tiden, noe jeg både kunne miste meg selv i og finne meg selv i. Her kommer den organiserte humanismen kanskje litt til kort, vi kan bli litt engstelige for å ligne for mye på religionen. Noe jeg faktisk tror kan fylle noe av den samme funksjonen, er filosofiske praktikere, filosofer som er skolert i å ha samtaler om livsmening, ensomhet, sorg, kjærlighet og vanskelige valg.

Svaret ditt er litt som jeg hadde trodd, kanskje litt som jeg hadde håpet også. For dersom du med hånden på hjertet kunne fortelle meg at livet blir enklere som kristen, måtte jeg virkelig ha satt alle kluter til på å bli frelst. Likevel er vi så like, selv om vi har noen helt grunnleggende forskjellige føringer i bunnen av åndslivet vårt.

Jeg synes det er fascinerende at du sier at å tro på Gud i grunnen bare gjør ting mer komplisert. For slik var det for meg også. Jeg forsøkte å være religiøs, men oppdaget at når jeg diskuterte metafysikk og livet etter døden og sånt, diskuterte jeg som en ateistisk materialist. Religionen ble mest et slags festantrekk som ikke ble med inn i hverdagen. Etter hvert følte jeg at jeg måtte ta konsekvensene av det og innse at jeg nok var gudløs. Plutselig var det lettere å få en del mentale og sjelelige ligninger til å gå opp. Så jeg føler at jeg må spørre: Har du aldri vært fristet til å skjære Gud ut av ligninga helt? Å trekke sverdet som skjærer over kristendommens gordiske knute – teodicéproblemet? Altså det ondes problem?

Med ønsker om alt godt,

Didrik
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